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Обзор документов, поступивших в  систему                                        КонсультантПлюс по теме «Реклама»

                                                                   С 27 марта по 31 марта 2017 года
Получить полезный документ,  консультации по работе с системами КонсультантПлюс можно по Горячей линии Компании Права «Респект».
Горячая линия: E-mail  zakon@ufanet.ru, телефон 292-77-92.
Судебная практика:

[image: image5.jpg]i




Решения высших судов

Определение Верховного Суда РФ от 20.03.2017 N 309-ЭС17-1591 по делу N А50-7790/2016  Требование: О пересмотре в кассационном порядке судебных актов по делу об обязании устранить препятствия в пользовании нежилым помещением путем демонтажа наружной рекламной конструкции. Решение: В передаче дела в Судебную коллегию по экономическим спорам ВС РФ отказано, поскольку суд пришел к правильному выводу о недоказанности создания ответчиком препятствий в пользовании принадлежащим истцу нежилым помещением.

Определение Верховного Суда РФ от 20.03.2017 N 307-АД16-19405 по делу N А56-18161/2016  Требование: О пересмотре в кассационном порядке судебных актов по делу о признании незаконным и отмене постановления о привлечении к административной ответственности.Решение: В передаче кассационной жалобы для рассмотрения в судебном заседании Судебной коллегии по экономическим спорам Верховного Суда РФ отказано, так как возбуждение и рассмотрение административным органом дела было произведено с нарушением установленного законом порядка.

Определение Верховного Суда РФ от 20.03.2017 N 305-КГ17-1924 по делу N А41-14750/2016  Требование: О пересмотре в кассационном порядке судебных актов по заявлению о признании незаконным отказа в выдаче разрешения на установку и эксплуатацию рекламной конструкции. Решение: В передаче дела в Судебную коллегию по экономическим спорам ВС РФ отказано, поскольку суд пришел к правильному выводу, что рекламная конструкция предпринимателя нарушает архитектурный облик сложившейся застройки.
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Арбитражный суд  

Постановление Арбитражного суда Волго-Вятского округа от 17.03.2017 N Ф01-514/2017 по делу N А43-14805/2016 Требование: О признании недействительным предписания администрации города о демонтаже рекламной конструкции. Обстоятельства: Выявив, что при въезде на территорию АЗС общество без соответствующего разрешения установило и эксплуатирует рекламную конструкцию (стелу), администрация выдала ему оспариваемое предписание. Решение: Требование удовлетворено, поскольку получения разрешения на установку и эксплуатацию конструкции не требовалось, так как рекламной она не является (содержит сведения информативного характера, размещение которых в силу специфики деятельности общества и требований закона является обязательным).

Постановление Арбитражного суда Западно-Сибирского округа от 21.03.2017 N Ф04-483/2017 по делу N А45-7512/2016 Требование: Об оспаривании выданных муниципалитетом предписаний.
Обстоятельства: В результате контрольных мероприятий по обследованию земельных участков выявлено незаконное размещение рекламных конструкций, предписаниями на общество возложена обязанность удалить информацию, размещенную на данных конструкциях. Решение: Требование удовлетворено, поскольку размещенная на дорожном знаке информация с указанием направления маршрута движения к месту нахождения общества не позволяет ее идентифицировать как рекламу юридического лица или оказываемых им услуг, названная информация лишь оптимизирует поиск конкретного объекта притяжения.
Постановление Арбитражного суда Поволжского округа от 10.03.2017 N Ф06-18315/2017 по делу N А49-6004/2016 Требование: О признании незаконным отказа в выдаче разрешения на использование земельного участка лесного фонда. Обстоятельства: Федеральный орган исполнительной власти субъекта РФ указал, что выдача разрешения на использование лесного участка для выполнения работ по текущему и капитальному ремонту линейных объектов без предоставления лесного участка не предусмотрена лесным законодательством. Решение: Требование удовлетворено, поскольку нормы лесного и земельного законодательства предусматривают возможность использования лесных участков в целях, обусловленных необходимостью проведения капитального ремонта линейных объектов, без оформления прав на земельный участок.

Постановление Арбитражного суда Центрального округа от 14.03.2017 N Ф10-583/2017 по делу N А84-2344/2016 Требование: О признании летней площадки и навеса самовольными постройками, обязании ответчика освободить самовольно занятый земельный участок путем сноса площадки и навеса. Обстоятельства: Истец ссылается на то, что спорные объекты являются самовольными постройками, поскольку их строительство осуществлено на земельном участке, не отведенном для этой цели. Решение: В удовлетворении требования отказано, поскольку спорные объекты не обладают признаками капитального строения, не препятствуют владельцам соседних строений в пользовании ими своими строениями и земельными участками. Необходимость получения разрешения на строительство летней площадки и навеса истцом документально не обоснована.
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Суды общей юрисдикции

Апелляционное определение Московского городского суда от 26.01.2017 по делу N 33-2003/2017 Требование: О взыскании денежного приза, компенсации морального вреда. Обстоятельства: Истец указал, что приобрел газету с билетом акции, стерев защитный слой, обнаружил, что выиграл бытовую технику, произвел все действия, предусмотренные акцией, вместо приза получил документы, в которых ему сообщили о том, что его признали победителем, он имеет право на получение денежного приза, но для получения приза ему необходимо что-либо приобрести по каталогу, истец купил у ответчика товар, после получения которого ему сообщили о переносе вручения приза, но приз не был выдан, ему причинены нравственные и физические страдания. Решение: В части компенсации морального вреда требование удовлетворено. В остальной части в иске отказано. 
Апелляционное определение Омского областного суда от 06.04.2016 по делу N 33-3193/2016 Требование: О признании распоряжения уполномоченного органа недействительным, обязании осуществить демонтаж рекламной конструкции, обеспечив выполнение требований ГОСТа. Обстоятельства: Ответчиком не соблюдены требования законодательства при размещении рекламной конструкции на участке дорожной сети, что нарушает права неопределенного круга граждан на безопасные условия движения. Решение: Требование удовлетворено. 
Апелляционное определение Свердловского областного суда от 08.09.2015 по делу N 33-13053/2015 Требование: О признании незаконными действий по установке и эксплуатации щитовой рекламной конструкции с подсветкой. Обстоятельства: Прокурор указал, что по истечении срока действия договора демонтаж рекламной конструкции не произведен, конструкция используется без проведения торгов, не соответствует государственному стандарту, существует угроза безопасности дорожного движения. Решение: Требование удовлетворено частично. 
Комментарии законодательства:
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Постатейные комментарии и книги
Статья: Правила звуковой рекламы (Федотова А.) ("ЭЖ-Юрист", 2017, N 4) 
Замечание! В обзоре представлены лишь некоторые из документов, поступивших в системы КонсультантПлюс за последнюю неделю. Полную картину изменения законодательства Вы сможете составить, ознакомившись со всеми последними документами, добавленными в системы КонсультантПлюс.
Компания Права «Респект»  г.Уфа, ул. 50 лет СССР, д.48/1
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